ANOTACAO

DIREITOS DE AUTOR, CLAUSULA PENAL
E SANGCAO PECUNIARIA COMPULSORIA

Pelo Dr. Jodo Calvdo da Silva

Assistente da Faculdade de Direito de Coimbra

1. Duas questdes fundamentais sdo discutidas e resolvidas
no douto Acorddo citado: 1) ada qualificagdo juridica do con-
trato celebrado entre a Radiotelevisdo Portuguesa, E.P., e a Film-
form — Produc¢do, Distribui¢do e Exibicdo de Audiovisuais,
Lda.; 1II) adanatureza da cldusula contratual que estipula uma
multa de 1% por cada dia de atraso no cumprimento das prestagdes.

A primeira é a que principaliter ocupa o S.T.J., as préprias
instancias e os Profs. Doutores FERRER CORREIA e ANTUNES
VARELA nos pareceres que deram no litigio. Trata-se de saber
se o contrato, pelo qual a Filmform se obrigou a produzir para
a R.T.P. uma série de doze programas televisivos, é um contrato
de empreitada ou um contrato inominado. FERRER CORREIA
¢ HENRIQUE MESQUITA (%), as instancias e 0 Supremo Tribu-
nal entendem estar em causa um contrato de empreitada. Para
ANTUNES VARELA (%) o contrato firmado ndo é de empreitada,
mas sim um verdadeiro contrato inominado.

(") A obra intelectual como objecto do contrato de empreitada. Direito de o dono
da obra desistir do contrato e efeitos da desisténcia, separata da Revista da Ordem dos
Advogados, Ano 45, Lisboa, 1985, pags. 129 e segs..

"(») ANTUNES VARELA, Parecer sobre a prestagio de obra intelectual, separata
da Revista da Ordem dos Advogados, Ano 45, 1985, pag. 159 e segs..
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A segunda questdo mereceu um tratamento mais abreviado,
quer por parte do tribunal, quer por parte dos autores, nido tendo
discrepancia. E a resposta dada a esta questdo, nemine discrepante,
que fundamentalmente determina a presente anotagao, constituindo
o seu objectivo principal. Antes, porém, abordaremos o problema
da qualificagdo juridica do contrato celebrado entre a Televisdo
e a Filmform.

1
CONTRATO RELATIVO AOS DIREITOS DE AUTOR

2. O objecto do contrato em apreciagdo é complexo. Trata-
-se, efectivamente, de um contrato em que a Filmform se obriga
a produgéo e realizagdo de uma série de doze programas de televi-
sd0, em estilo narrativo, subordinados ao titulo genérico «Risos
e Lagrimas», resultado de multiplas prestagdes de facto: introdu-
¢Oes literdrias a Camilo Castelo Branco, Araujo Correia, Aqui-
lino Ribeiro e Teixeira Gomes; adaptagdes de duas histdérias, uma
dramatica e outra comica, de cada um dos referidos escritores; ela-
boracdo de guides a submeter 3 apreciagdo prévia da R.T.P.; fil-
magens; composicdo do fundo musical, etc.

Vale dizer, por um lado, que as prestagdes tipicas e princi-
pais a cargo da Filmform sdo criag¢6es intelectuais do dominio lite-
rério, artistico, estético, musical, cinematografico; por outro lado,
que a série de programas televisivos encomendada nao é mais do
que o resultado (Erfolg) de um trabalho intelectual, produto do
espirito ¢ ndo obra material.

Aspecto este que é reconhecido por todos os intervenientes
no litigio, desde FERRER CORREIA/HENRIQUE MES-
QUITA (*) e ANTUNES VARELA (*) ao préprio Acérdio do
Supremo Tribunal, nos termos do qual «duvidas nédo se levantaram

(®) A obra intelectual, cit., passim.
() Parecer sobre a prestacio de obra intelectual, cit., passim.
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sobre a actuacdo intelectual ou criagdo do espirito, aliada a cria-
¢do estética e artistica, desenvolvidas pela A... na producéo e rea-
lizagdo de uma série de doze programas de televisdo (...), e que
sdo obras intelectuais (...) as obras cinematograficas e as produzi-
das por qualquer processo anilogo ao da cinematografia e ainda
as obras radiofénicas ou radiovisuais» (%).

3. O reconhecimento da natureza intelectual da obra, objecto
do contrato que originou o litigio dirimido pelo Acérddo em apre-
ciacdo, é de enorme importincia. Ponto é que sejamos légicos e
consequentes na abordagem do caso, sem inverter o que deve ser
a boa metodologia juridica.

Ora, a boa metodologia de abordagem do caso vertente é esta:
saber, primeiro, se as obras intelectuais sdo objecto de ius singu-
lare e, em caso afirmativo, aplica-lo no pleito presente por estar
em causa um contrato em que as prestagdes tipicas sdo produto
de um trabalho espiritual; segundo, as possiveis lacunas de regu-
lamentagdo devem ser integradas pela aplicacdo de normas de con-
trato (ou contratos) de maior semelhanga e proximidade do neg6-
cio juridico em apreco, com o qual este tenha mais analogia e onde
a ratio do preceito concreto a aplicar se verifique no ponto omisso.

4. No que toca ao primeiro aspecto, a resposta é positiva:
as obras do espirito tém um regime legal préprio. E sabido, com
efeito, que as criagdes intelectuais do dominio literario, cientifico
e artistico sdo protegidas pelo Codigo do Direito de Autor e dos
Direitos Conexos (°).

No art. 1.° do Cddigo do Direito de Autor consideram-se obras
literdarias ou artisticas as criagdes intelectuais do dominio litera-
rio, cientifico e artistico por qualquer modo exteriorizadas.

() Cfr. ROA, Ano 45, Abril de 1985, pag. 120.

(®) O Cédigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos foi aprovado pelo Decreto-lei
n.° 63/85, de 14 de Marco, alterado pela Lei n.° 45/85, de 17 de Setembro. E a este Codigo
que nos reportamos na presente anotag3o, por ser a legislagdo vigente em Portugal. Ndo
hda qualquer vantagem em estar a analisar o Cédigo do Direito de Autor, vigente ao tempo
do Acérdédo, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 46 980, de 27 de Abril de 1966, entretanto
revogado.
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Nos arts. 2.° e 3.° do mesmo Cédigo, de grande importancia
na aplicagdo prética do direito, faz-se uma enumerac¢io exempli-
ficativa de obras protegidas, nomeadamente: livros, folhetos, revis-
tas, jornais e outros escritos; conferéncias, licdes, alocugées e ser-
mdes; obras dramdticas e dramdtico-musicais e a sua encenagdo;
obras coreogréficas e pantomimas; composi¢ées musicais, com ou
sem palavras; obras cinematogrdficas, televisivas, fonogrdficas,
videogrdficas e radiofénicas; obras de desenho, pintura, gravura
e arquitectura; obras fotogrdficas ou produzidas por quaisquer pro-
cessos analogos aos da fotografia; projectos, esbogos e obras plds-
ticas respeitantes a arquitectura, ao urbanismo, a geografia ou as
outras ciéncias; lemas ou divisas, ainda que de caracter publicita-
rio, se se revestirem de originalidade (’); parddias e outras com-
posigaes literdrias ou musicais, ainda que inspiradas num tema ou
motivo de outra obra; as tradugdes, arranjos, instrumentagdes, dra-
matizagées, cinematizagdes e outras transformacdes de qualquer
obra.

Nenhuma divida pode haver, portanto, como de resto ndo
houve, quanto a qualificacdo do objecto do contrato em andlise
como obra intelectual.

Assim, 16gica e consequentemente, ao contrato que deu ori-
gem ao Acérdao deve ser aplicado o regime do Cédigo do Direito
de Autor, porquanto o seu objecto ¢, indubitavel e reconhecida-
mente, obra do espirito, produto de um trabalho intelectual. E que
s6 deste modo, pela aplicagdo do Cddigo do Direito de Autor, os
preponderantes, fundamentais e indefectiveis interesses de ordem
espiritual e moral do criador, presentes nas obras intelectuais —
manifestagcdes do espirito e exteriorizacOes da personalidade, de
que sdo espelho e imagem —, serdo protegidos através do reco-
nhecimento ao seu autor de direitos absolutos e exclusivos.

() Cfr. PEREIRA COELHO, La publicité et le consommateur (Rapport géneral),
in Travaux de I'Association H. Capitant, T. XXXII, pags. 19 e segs.; CALVAO DA SILVA
La publicité et le consommateur (Rapport portugais), in Travaux, cit., pags. 191 e segs.;
OLIVEIRA ASCENSAO, La publicité et les droits intelectuels (Rapport portugais), in Tra-
vaux, cit., pags. 397 e segs.; CARLOS ALBERTO BITTAR, La publicité et les droits inte-
lectuels (Rapport brésilien ), in travaux, cit., pdg. 269.
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Na verdade, com a criagdo da obra intelectual nasce o direito
de autor, cujo contetido é de natureza pessoal (moral) e patri-
monial. No exercicio dos direitos de cardcter patrimonial, o autor
tem o direito exclusivo de dispor da sua obra e de frui-la e uti-
lizé-la, ou autorizar a sua frui¢do ou utiliza¢do por terceiro, total
ou parcialmenmte (art. 9.°, n.° 2, do Codigo do Direito de
Autor). O direito patrimonial de autor é, portanto, transmis-
sivel e disponivel. Independentemente dos direitos patrimo-
niais, ¢ mesmo depois da transmissdo ou extingdo destes, o
autor goza ainda de direitos morais sobre a sua obra, designada-
mente o direito de reivindicar a respectiva paternidade e de asse-
gurar a sua genuinidade e integridade, opondo-se a toda e qual-
quer mutilacio, deformagao ou modificagdo da mesma e, de um
modo geral, a todo e qualquer acto que a desvirtue e possa afectar
a sua honra e reputagio (art. 9.°, n.° 3, e art. 56.°, n.° 1, do Cédigo
do Direito de Autor). O direito moral de autor ¢ inaliendvel, irre-
nuncidvel e imprescritivel (art. 56.°, n.° 2, do Cédigo do Direito
de Autor).

Por outro lado, para além de ndo serem admitidas modifica-
¢Oes da obra sem o consentimento do autor (art. 59.°, n.° 1, do
Cddigo do Direito de Autor), este pode retirar a todo o tempo da
circulagdo e fazer cessar a utilizagdo de obra divulgada ou publi-
cada, contanto que tenha razdes morais atendiveis, devendo indem-
nizar os interessados pelos prejuizos que a retirada lhes causar
(art. 62.° do Cédigo do Direito de Autor).

Porque assim é, porque o autor de obra espiritual divul-
gada ou publicada pode retird-la — ou nela introduzir as modi-
ficacdes que entenda essenciais para preservar a sua reputagio
¢ personalidade de criador, pois quem pode o mais pode 0 menos —
a todo o tempo da circulagio, por maioria de razdo deve poder
recusar a entrega de obra criada que entenda ndo ser digna de
si, por ndo reflectir as suas qualidades, o seu talento, o seu
génio, a sua personalidade de criador — embora, obviamente,
com a obrigacdo de indemnizar os danos causados. Razdes
morais mais atendiveis do que estas ndo pode haver, além de que,
no fundo, a recusa de entrega da obra mais ndo é do que o exerci-
cio pelo autor da faculdade de nao divulgagcdo da mesma, contida
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no direito moral de autor (art. 67.°, n.° 1, do Cédigo do Direito
de Autor) ().

5. A importancia da aplicacdo do Codigo do Direito de Autor
ao contrato que esteve na origem dos problemas solucionados pelo
presente Acorddo ¢é, assim, visivel e 6bvia. Um s6 exemplo bas-
tar4 para pdr em relevo essa importéncia.

Pense-se na hip6tese de a Filmform, descontente com 0 pro-
duto ou resultado do seu trabalho, se recusar a entregar a série
televisiva encomendada, por julgd-la sem qualidade, ndo a altura
da obra, prestigio ¢ renome dos escritores em causa (Camilo,
Aratjo Correia, Aquilino e Teixeira Gomes), nem da sua prépria
fama e reputagdo, bom nome e honra. A sufragar-se a tese de FER-
RER CORREIA/HENRIQUE MESQUITA e do Acérdéo,
segundo a qual o negécio juridico em causa é um contrato de
empreitada regulado pelos artigos 1207.° e segs. do Cédigo Civil,
3 Filmform ndo assistiria o poder ou a faculdade de recusar a
entrega da obra intelectual realizada, porquanto no regime daquele
contrato tipico ou nominado — o contrato de empreitada — ndo
ha nenhuma norma que reconhega ao empreiteiro esse poder. Deste
modo, chegar-se-ia ao seguinte resultado: o dono da obra (inte-
lectual) (R.T.P.) gozaria do direito de desisténcia, a todo o tempo,
da série televisiva encomendada, concedido pelo art. 1229.° do
Cédigo Civil; ao empreiteiro da obra intelectual (Filmform) ndo
seria reconhecido o poder de recusar a entrega da mesma, nem 0
poder de retira-la da circulagdio, ndo obstante a existéncia de razoes
morais atendiveis.

Resultado este que temos por inaceitavel. Em primeiro lugar,
porque sendo uma obra intelectual, produto do engenho e do espi-
rito, o objecto do negécio juridico em causa, este ndo pode deixar
de qualificar-se como contrato relativo aos direitos de autor. Em
segundo lugar, porque na esfera dos direitos de autor, em que o
contrato vertente se inscreve, sdo fundamentais e prioritarios os
interesses de ordem pessoal, moral e espiritual do criador. Dai

() Cfr. CALVAO DA SILVA, Cumprimento e sancdo pecunidria compulsoria, Coim-
bra, 1987, n.® 122.
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a existéncia de varias normas no Cédigo do Direito de Autor que
protegem de modo especial esses mesmos interesses, derrogando
o regime comum dos contratos. Entre elas destacam-se, justamente,
as que concedem ao autor a faculdade de retractagéio ou droit de
repentir, contanto que tenha razées morais atendiveis e indemnize
os interessados pelos prejuizos causados.

Nao se diga que, no caso sub iudice, o droit de repentir nio
poderia ter lugar, dada a existéncia de um contrato de encomenda
de obra intelectual futura que coenvolveria a divulgagio ou publi-
cacdo da mesma logo que realizada, dele emergindo, portanto, uma
obrigacdo de facere e uma obrigagio de dare.

Que se pode celebrar um contrato de encomenda de obra
(literdria, artistica ou cientifica) futura, ¢ inquestionével. Resulta
apertis verbis do art. 48.° do Cédigo do Direito de Autor que
diz assim:

«1 — A transmissdo ou onera¢do do direito de autor
sobre obra futura s6 pode abranger as que o autor vier a pro-
duzir no prazo mé4ximo de dez anos.

2 — Se o contrato visar obras produzidas em prazo mais
dilatado, considerar-se-a reduzido aos limites do niimero ante-
rior, diminuindo proporcionalmente a remuneragio estipu-
lada.

3 — E nulo o contrato de transmissdo ou onerac¢ao de futu-
ras obras sem prazo limitado».

A validade juridica do contrato relativo 4 obra de criagdo e
do espirito, recaindo sobre coisa futura, ndo pode, assim, ser posta
em causa, apenas sendo nulo aquele em que o autor transmita ou
onere as obras futuras sem prazo limitado — o que bem se com-
preende para proteger o criador intelectual e defender a liberdade
de cria¢do, incompativeis com vinculagdes perpétuas. S6 que, no
momento da celebragio do contrato de encomenda de obra futura,
o criador intelectual ndo dispde, pelo menos validamente, dos pode-
res concedidos para tutela dos direitos pessoais (morais) sobre a
sua obra, os quais «ndo podem ser objecto de transmissdo nem
onera¢ao, voluntdrias ou forgadas» (art. 42.° do Cédigo do Direito
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de Autor); dispde, apenas, dos poderes que sdo disponiveis, os direi-
tos patrimoniais de autor A.

Pelo que o criador de obra intelectual futura, no caso con-
creto a Filmform, apesar do contrato de encomenda e das obriga-
¢Oes assumidas, conserva o poder de ndo divulgar ¢ manter iné-
dita a obra realizada por conta de um cliente — desta feita a
Radiotelevisdo Portuguesa —, se ela, no seu critério, ndo for a
expressdo fiel da sua personalidade criadora, por néo reflectir todas
as suas qualidades e capacidades e comprometer a sua fama e repu-
tagdo, honra e bom nome ('°).

E poder de retractagdo ou droit de repentir, traduzido na
recusa de entrega, de que o criador por encomenda de obra futura
pode usar, ndo passa de exercicio da faculdade de ndo divulgar
ou manter inédita a obra (art. 67.°, n.° 1, do Cédigo do Direito
de Autor), faculdade juridica (‘') que integra o contetido do direito
moral de autor, inaliendvel e irrenuncidvel. Mais: divulgada ou
publicada a obra, ao autor assiste o chamado direito de retirada,
isto é, o poder de retird-la a todo o tempo da circulacéo e fazer
cessar a respectiva utilizagdo, sejam quais forem as modalidades
desta, contanto que tenha razdes morais atendiveis e com a obri-
gacdo de indemnizar os prejuizos causados (art. 62.° do Cédigo
do Direito .de Autor.

(® No sentido de o art. 48.° do Cédigo do Direito de Autor prever apenas a trans-
miss#o ou oneragdo do direito patrimonial de autor, que nfo o direito moral, depde ainda
o argumento sistemadtico: a sua inser¢do no Capitulo V, intitulado «Da transmissio e one-
raciio do conteiido patrimonial do direito de autor».

(' A capacidade juridica (capacidade de gozo) das pessoas colectivas, ditas pessoas
juridicas, abarca direitos pessoais, como o direito a honra ¢ bom nome, boa fama e boa
reputagdo, que, assim, ndo sdo insepardveis da personalidade singular (art. 160.° do Cédigo
Civil). Neste sentido, cfr. MOTA PINTO, Teoria geral do direito civil, 3.* ed., Coimbra,
1985, pég. 317; MAMUEL DE ANDRADE, Teoria geral da relagdo juridica, vol. I, Coim-
bra, 1972, pags. 122 ¢ 123. O reconhecimento de direito de autor a pessoas colectivas consta
expressamente do Cédigo do Direito de Autor (v. g. art. 174.°, n.° 4).

(') Para a distingdio entre faculdades juridicas secundérias (posterius ¢ contetido do
direito subjectivo) ¢ faculdades juridicas primdrias (prius do direito € veiculo mediador
do poder de autodeterminacdio), cfr. ORLANDO DE CARVALHO, Teoria geral do direito
civil (sumdrios desenvolvidos para uso dos alunos do 2.° Ano, 1.* Turma, do Curso Juri-
dico de 1980/81), Coimbra, 1981, pégs. 91 e segs..
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Vale isto por dizer que a lei ndo s6 ndo permite a disposicdo
antecipada do direito moral de autor — nio consentindo, portanto,
a sua transmiss@o ou oneragao sobre obra futura, o que proscreve
ao autor a possibilidade de privar-se, no momento da celebracido
do contrato de encomenda, da faculdade de divulgar ou manter
inédita a obra a criar — como, ainda, lhe concede o dito direito
de retirada quando o poder de disposicdo e de divulgacdo é exer-
cido ex post, depois da obra realizada.

O que derroga a regra comum dos contratos, nomeadamente
o principio pacta sunt servanda (art. 406.°, n.° 1, do Cédigo
Civil), j& que permite ao autor de obra intelectual, que tenha razdes
morais atendiveis ('?), desvincular-se unilateralmente de contrato
validamente celebrado, mediante a obrigacdo de indemnizar os inte-
ressados pelos prejuizos que a ndo entrega ou retirada da obra lhes
causar.

Regime excepcional, sem duvida, que, todavia, encontra jus-
tificacdo precisamente na proeminéncia e primado do direito moral
sobre o direito patrimonial de autor.

6. Nostermos don.° 1 do art. 1.° do Cédigo do Direito de
Autor, «consideram-se obras as criagdes intelectuais do dominio
literario, cientifico e artistico, por qualquer modo exteriorizadas,
que, como tais, sdo protegidas nos termos deste Codigo, incluindo-
-se nessa protec¢do os direitos dos respectivos autores».

Significa isto que, para serem protegidas, nos termos do
Codigo do Direito de Autor, as criagdes intelectuais tém de ser exte-
riorizadas, nao merecendo essa protecgdo as ideias, os processos,
os sistemas, os métodos operacionais, os conceitos, os principios
ou as descobertas por si s6 e enquanto tais (n.° 2 do art. 1.° do
Codigo do Direito de Autor).

(**) Nio se trata, portanto, de uma faculdade que o autor possa exercer ad libi-
tum, manifestando apenas uma vontade nua ¢ crua (nuda voluntas),sem qualquer justifi-
cacdo. Requer, como pressuposto e requisito, a existéncia de razdes morais atendiveis
— férmula lapidar que encerra em si casos de consciéncia, tormentos, dramas interiores,
escripulos morais, etc. —, que permitem ao autor a defesa dos interesses de ordem espiri-
tual, moral e intelectual, quando entenda que a obra criada ndo ¢ a imagem e o espelho
fiel desses interesses, tutelando, assim, a personalidade intelectual e criadora de que a obra
emana.
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A obra intelectual protegida nios termos do Cddigo do Direito
de Autor é, portanto, a exteriorizacdo de uma criagdo da perso-
nalidade, do talento e do espirito.

Exteriorizacdo de uma criagdo espiritual, a obra intelectual
ndo se confunde, porém, com 0s seus suportes corporeos (o livro,
o disco, a fotografia, a pelicula, etc.), o chamado «corpus mecha-
nicum» (*%). E que os suportes corpdreos estdo para a obra inte-
lectual, bem imaterial, assim como o corpo esta para o espirito,
o continente est4 para o contetido, o significante estd para o signi-
ficado.

Porque sdo realidades distintas, a obra intelectual ndo pode
ser assimilada a coisa corpérea em que se materializa, fixa e comu-
nica, ja que é criagdo do espirito e permanece, como tal, incindi-
velmente ligada a personalidade do seu autor. Dai que o direito
deste sobre a obra como bem imaterial ou coisa incorporea seja
independente do direito de propriedade sobre as coisas materiais
que sirvam de suporte a sua fixacdo ou comunicacéo (art. 10.° do
Cédigo do Direito de Autor). Dai ainda a nitida distin¢do, no con-
teudo do direito de autor, entre direitos de natureza pessoal e direi-
tos de cardcter patrimonial, com o direito moral a constituir um
prius sobre o direito patrimonial.

Prioridade que se manifesta, como ja tivemos ocasido de assi-
nalar, nas faculdades que o compdem, designadamente no direito
ao inédito (**) ou a divulgagdo e no dito direito de retirada. Na
verdade, sé se o autor divulgar a obra intelectual € que esta se torna
objecto de exploragdo pecunidria por meio de contratos. Contra-
tos de exploragdo patrimonial que, todavia, ndo revestem as mes-
mas caracteristicas que apresentariam se o seu objecto fosse uma
coisa corpdrea ou material. Como o seu objecto ndo ¢ uma coisa
corpérea ou material, mas um bem imaterial (a obra intelectual),

(*) Cfr. MOTA PINTO, Teoria geral do direito civil, cit., pag. 336; ANTUNES
VARELA, Parecer, cit., passim; FERRER CORREIA/HENRIQUE MESQUITA, ob. cit.,
pég. 144; CARNELUTTI, Sull’obbietto del diritto di privativa artistica e industriale, in
Rivista di dir. comm., 1912, pag. 935; DE CUPIS, Direitos de personalidade (trad. portu-
guesa), Lisboa, 1961, pag. 310.

(") Cfr. ORLANDO DE CARVALHO, Teoria geral do direito civil. Relatdrio sobre
o programa, conteiido e métodos de ensino, Coimbra, 1976, pig. 43.
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eis a razdo do ja analisado regime excepcional, derrogatério do
direito contratual comum, com a faculdade de retirada da obra
a manifestar a preponderéncia do direito moral sobre o direito patri-
monial — direito patrimonial que, deste modo, se apresenta como
um posterius € um efeito do direito moral —, a fim de o autor
salvaguardar a sua personalidade intelectual de criador.

7. Em face de quanto acaba de dizer-se, ndo se nos afigura
acertada, neste ponto, a tese do aresto do S.T.J. e de FERRER
CORREIA/HENRIQUE MESQUITA. Parece-nos mesmo ser o
resultado de uma certa inversdo metodolégica, de uma espécie de
«método de inversdo».

De facto, depois de encetarem a caminho pela via certa,
seguindo o rumo correcto — o da qualificagido do objecto do con-
trato como obra intelectual —, FERRER CORREIA/HENRIQUE
MESQUITA e o Supremo Tribunal de Justica ndo prosseguem no
mesmo sentido até ao fim, aplicando o Codigo do Direito de Autor,
regulamentacao propria das obras intelectuais. Como que proce-
dem a uma inversdo de marcha, abandonando a boa orientagio,
para aplicarem directamente os arts. 1207.° e segs. do Codigo Civil,
disciplinadores do contrato de empreitada, considerando desta espé-
cie o contrato celebrado entre a Filmform e a R.T.P.. Tudo isto,
quer-nos parecer, para qualificar o comportamento da Televisdo
como uma desisténcia licita do contrato — direito que o art. 1229.°
do Cédigo Civil concede ao dono da obra, contanto que indem-
nize o empreiteiro dos seus gastos e trabalho e do proveito que
poderia tirar da obra — e ndo como uma falta ilicita e culposa
do cumprimento das obrigagdes contratuais.

Porém, ndo nos parece que, para alcangar este desejdvel resul-
tado, tenha sido trilhado o caminho correcto, pelo menos a methor
via. Como é salientado no Acordao sub iudice, «da andlise dos
artigos 1207.° e segs. do Cdodigo Civil em vigor, nomeadamente
dos artigos 1209.°, n.° 2, 1212.°,n.°s 1 e 2, ¢ 1228.°, n.° 1, vé-se
que na obra, objecto da empreitada, deve existir uma coisa, algo
de corpéreo, portanto» (*°).

(%) Cfr. ROA, Ano 45, Abril de 1985, pag. 120.
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No mesmo sentido, no sentido de que o objecto da emprei-
tada é a realizacdo de uma obra material ou corpdrea, escrevem
PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA:

«Por realizacdo de uma obra deve entender-se ndo s6 a
construcdo ou criagdo, como a reparagdo, a modifica¢do ou
a demoli¢do de uma coisa. Do que ndo pode prescindir-se €
dum resultado material, por ser esse o sentido usual, normal,
do vocabulo obra, e tudo indicar que é esse o sentido visado
no artigo 1207.%» (*%).

Ora, sabemo-lo j4, a obra intelectual ¢ um bem imaterial ou
incorpéreo, distinto das coisas materiais (o corpus mechanicum)
que servem de suporte & sua fixacdo ou comunicacéo. E se, como
referem FERRER CORREIA/HENRIQUE MESQUITA, «mal se
concebe (se porventura se concebe) que alguém se obrigue a pro-
duzir determinada obra intelectual, sem ao mesmo tempo se obri-
gar a incorporar ou verter essa criacdo num qualquer suporte mate-
rial adequado» ('"), certo é que a obra intelectual ndo sofre uma
metamorfose na sua natureza. Ela ndo se converte de bem imate-
rial em coisa corpdrea, sé porque foi vazada num continente, numa
forma exterior: continua (a obra intelectual) como bem imaterial
ou coisa incorpérea, com o direito de autor que sobre ela recai
a ser independente do direito de propriedade sobre as coisas mate-
riais ou corpdreas em que aquela se materializa. E ilégico, por-
tanto, o passo dado pelo Supremo Tribunal, quando este, depois
de aceitar a tese de que o0 objecto do contrato de empreitada é «uma
coisa, algo de corpdreo», argumenta:

«A corporizagdo, consistente nos filmes, fitas e outros
materiais, deve ser tida como coisa, visto que coisa, segundo
o art.® 202.°, n.° 1, do Cédigo Civil, é tudo aquilo que pode
ser objecto de relagdes juridicas. Logo, deparamos com a obra,
que o artigo 1207.° prescreve» (*%).

("% Cddigo Civil anotado, vol. 11, 3.* ed., Coimbra, 1986, pag. 788. No mesmo sen-
tido, cfr. ANTUNES VARELA, Parecer, cit., pigs. 167 e segs..

('") A obra intelectual, cit., pig. 144.

(** Cfr. ROA, Ano 45, Abril de 1985, pag. 120.
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Obviamente, a obra intelectual, no caso vertente a série tele-
visiva, pode ser e € objecto de relagdes juridicas. Mas isso néo quer
dizer que seja ou tenha de ser uma coisa corpdrea, porquanto o
objecto da relac¢do juridica ndo é necessariamente uma coisa cor-
porea, nem sequer uma coisa ('?). A obra intelectual (série televi-
siva) € um bem imaterial, cuja corporizacfio nos filmes n@o a con-
verte em coisa corpérea e material, objecto da empreitada.
Identificar estas duas realidades é, nas palavras de ANTUNES
VARELA, «cometer um erro grave de perspectivagio juridica das
coisas» (%) e confundir «o direito de autor duma obra literaria,
artistica ou cientifica (...) com o direito de propriedade» (*').

Por outro lado, mesmo que o objecto da empreitada pudesse
ser a realizacdo de uma obra intelectual e ndo apenas de obra mate-
rial ou corpérea — tese defendida por FERRER CORREIA/HEN-
RIQUE MESQUITA (**) —, néo deveria deixar de aplicar-se o
direito proprio, o ius singulare, por que sdo protegidas as criagdes
intelectuais — o Cédigo de Direito de Autor. Caso contrario, seria
protegido o «dono» da obra intelectual — no caso a Televisio,
a quem assistiria o direito de desisténcia a todo o tempo (art. 1229.°
do Codigo Civil) — e ndo ja o seu criador, porquanto a regula-
mentacdo do contrato de empreitada ndo contém nenhuma norma
que conceda ao «empreiteiro» a faculdade de ndo acabar a execu-
¢do da obra ou de nédo entregar a obra acabada, quando tenha
razées morais atendiveis.

Néo se tente evitar tdo chocante resultado — o «dono» da
obra intelectual ser protegido e o «empreiteiro», autor da mesma,
nio o ser — com a consideragdo de que o regime do contrato de
empreitada (art. 1207.° e segs. do Codigo Civil) teria de sofrer «as
adaptacdes impostas pela natureza especifica das coi-

(**) Vendo o objecto da relagio juridica como necessariamente um bem, mas nido
necessariamente uma coisa, salientando a existéncia de bens nio coisificdveis: bens da per-
sonalidade (a propria pessoa e a pessoa de outrem), prestagdes e situacdes econémicas nio
auténomas, cfr. ORLANDO DE CARVALHO, Teoria geral do direito civil. Relatdrio,
cit., pag. 33.

(3°) Parecer, ob. cit., pag. 171.

(") Parecer, ob. cit., pag. 167.

(*®*) A obra intelectual, ob. cit.
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sas incorporeas» e «teria de se harmonizar com os principios vali-
dos em matéria de direitos de autor». E a argumentagio de FER-
RER CORREIA e HENRIQUE MESQUITA, para demonstrarem
que «ndo se opde & qualificacdo do contrato — referem-se, obvia-
mente, ao contrato firmado entre a Televisdo e a Filmform — como
empreitada a dupla regra do artigo 1212.°» (**). Depois de, coe-
rentemente, considerarem aplicdvel ao contrato de empreitada de
obra intelectual o art. 1212.° do Cédigo Civil, embora com as devi-
das adaptagdes, FERRER CORREIA e HENRIQUE MESQUITA
escrevem:

«De toda a maneira, quando mesmo as coisas assim se
nio pudessem entender, dai so se retiraria a conclusdo de que
o legislador, ao formular os preceitos do artigo 1212.°, nao
curou de todas as modalidades possiveis do contrato de emprei-
tada, incumbindo ao intérprete tracar para as ndo contem-
pladas o regime mais adequado, atentas as directivas gerais
a observar com vista ao preenchimento das lacunas da lei e
tendo em conta designadamente a natureza especifica dos dife-
rentes casos» (34).

Salvo o devido respeito, a boa metodologia é exactamente a
inversa: os contratos que tenham por objecto obras intelectuais
sdo reguladas pela disposicio do Cddigo do Direito de Autor,
incumbindo ao intérprete proceder & integracdo das lacunas de regu-
lamentagéo através da aplicacdo de normas do contrato de pres-
tacdo de servicos que mais afinidades e analogias apresentem entre
eles.

E esta ¢ a boa metodologia, por vérias razdes :

Primeiro, porque as obras intelectuais tém uma disciplina juri-
dica propria e especial que se sobrepde a regulacao das modalida-
des (tipicas ou nominadas) do contrato de prestacdo de servigos;

Segundo, porque através da aplicagdo da legislagdo propria
— 0 Cédigo do Direito de Autor — sdo prevalentemente protegi-
dos os prioritarios e indefectiveis interesses de ordem pessoal, moral
e espiritual do criador, aos quais se subordinam os interesses de

() A obra intelectual, cit., pig. 145.
(Y A obra intelectual, cit., pag. 146.
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natureza patrimonial e os contratos por que se faz a sua explora-
¢d0 pecunidria;

Terceiro, porque considerar o contrato pelo qual alguém se
compromete a realizar para outrem uma obra intelectual regulado
pelas disposi¢des do mandato ou da empreitada (*°), embora com
as adaptagbes impostas pela natureza especifica dos bens imate-
riais, € inverter a ordem natural das coisas, dando primazia ao pos-
terius (direito patrimonial e contratos de exploracdo pecuniaria)
sobre o prius (direito moral), ao efeito sobre a causa, numa clara
violagdo da lei (veja-se, neste sentido, o art. 1303.° do Cddigo
Civil).

8. Isto posto, ha que saber se a Televisdo goza ou ndo do
direito de desisténcia da série televisiva encomendada a Filmform.

Duas teses se defrontam: para uma, defendida por FERRER
CORREIA/HENRIQUE MESQUITA (*) e pelo Acérddo, o
contrato é de empreitada, regulado pelos arts. 1207.° e segs. do
Cédigo Civil — logo, a Televisdo tem o direito de desisténcia nos
termos do art. 1229.°; para outra, defendida por ANTUNES
VARELA (%), o contrato ¢ inominado e nio lhe é aplicavel o
art. 1229.° do Codigo Civil, norma excepcional insusceptivel de
apicagdo analdgica.

Pela nossa parte, deixdmos ja antever uma resposta positiva
nas consideragdes expendidas acerca da que julgamos ser a boa
metodologia de abordagem do caso sub iudice. Trata-se de um con-
trato relativo aos direitos de autor, sujeitos a legislacdo especial,
podendo recorrer-se a normas de contrato préximo para resolver
pontos ndo previstos naquele ius singulare nem, obviamente,
no regulamento normativo criado pelo contrato celebrado entre
as partes.

No Cédigo do Direito de Autor ndo had nenhuma norma que
resolva a questdo levantada: saber se a Televisdo pode desistir da
obra intelectual (série televisiva) que encomendou a Filmform. Ali,

(*®) Cfr. FERRER CORREIA e HENRIQUE MESQUITA, A obra intelectual, cit.,
pag. 129.

(3% A obra intelectudl, cit.

(') Parecer, cit., espec. n.° 5.
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no Cédigo do Direito de Autor, os interesses protegidos sdo
principalmente os do criador intelectual do dominio literario,
artistico e cientifico, sobretudo os interesses de natureza pes-
soal, moral e espiritual, sem descurar ainda os interesses de
caricter patrimonial. E acerca da utilizacdo da obra had na
mesma legislacio especial vdrias normas disciplinadoras de
contratos através dos quais o autor pode fazer a exploragao
econémica da mesma: contrato de edicdo (arts. 85.° e segs.),
contrato de representacdo cénica (arts. 107.° e segs.), con-
trato de recitacio e de execugdo (arts. 121.° e segs.), con-
trato de producdio de obra cinematogrdfica (arts. 124.° e
segs.), contrato de fixagdo fonografica e videografica (arts. 141.°
e segs.), contrato de radiodifusdo sonora ou visual (arts. 149.° ¢
segs.), etc..

Em toda esta regulamentacdo, além de recordar que as obras
cinematograficas, televisivas, fonograficas e composi¢bes musicais,
sdo obras intelectuais (art. 2.° do Coédigo do Direito de Autor),
impde-se salientar que ao contrato de produgio cinematografica,
de radiodifusdo e de difusdo obtida por qualquer processo que sirva
para a comunicagao de sinais, sons ou imagens, sdo aplicdveis, com
as necessdrias adaptacgdes, as disposigdes relativas ao contrato de
edicéo, representacio e execugdo (arts. 139.° e 156.°). SO que, nem
nos preceitos relativos ao contrato de produg¢do cinematografica,
nem nas disposi¢des referentes ao contrato de edi¢do, representa-
¢80 e execucdo, encontramos qualquer regra atinente ao direito
de desisténcia do produtor-empresario, muito embora se constate
uma grande analogia e identidade de principios entre todos esses
negdcios juridicos.

Sendo assim, impde-se resolver a questdo de saber se é
de aplicar ao contrato sub iudice o art. 1229.° do Cédigo
Civil.

Nao se nos afigurando feliz e acertada a qualificacdo do
contrato celebrado entre a Televisdo ¢ a Filmfom como de
empreitada, face a4 noc¢do restrita que desta da o Cdédigo Civil
— «empreitada ¢ o contrato pelo qual uma das partes se obriga
em relacdo A outra a realizar certa obra mediante um prego»
(art 1207.°), ndo abrangendo portanto a prestagdo de um ser-
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vigo (**¥) —, e porque nem ha um plano convencionado a que a
execucdo da obra deva obedecer, a resposta pareceria dever ser
negativa. Na verdade, estando em causa, no caso em aprego, um
contrato de prestacdo de servigo pelo qual a Filmform se obriga
a proporcionar a Radiotelevisdo Portuguesa certo resultado (uma
série de doze programas de televisdo) do seu trabalho intelectual
(art. 1154.° do Cédigo Civil), as normas aplicaveis sdo as do man-
dato (art. 1157.° e segs. do Cddigo Civil) em tudo quanto a espe-
cial regulamentacdo do Cédigo do Direito de Autor se ndo sobre-
ponha. E o que resulta do art. 1156.° do Cdédigo Civil, nos termos
do qual «as disposi¢des sobre o0 mandato sdo extensivas, com as
necessarias adaptagdes, as modalidades do contrato de prestagdo
de servigo que a lei ndo regule especialmente». Como tal, segundo o
art. 1170.° do Codigo Civil, a Televisdo poderia revogar o con-
trato, com a obrigacdo de indemnizar a Filmform do prejuizo que
esta sofresse, salvo ocorrendo justa causa (art.1172.° do Cédigo
Civil).

Contudo, ndo parece ser de excluir a aplica¢do ao contrato
vertente do regime que permite ao dono da obra desistir da emprei-
tada a todo o tempo, contanto que indemnize a contraparte
(art. 1229.° do Cédigo Civil). E que as questdes afiguram-se-nos
idénticas, como semelhantes se nos apresentam os interesses con-
flituantes.

Na verdade, a Televisdo pode justificadamente (pense-se na
mutacdo de juizo sobre a utilidade da obra) deixar de ter interesse
em que a série televisiva encomendada seja produzida ou concluida.
E nio se descortinam razdes vdlidas que devam arredar a Televi-
sdo a possibilidade de desistir livremente de uma obra intelectual
encomendada que deixou de lhe interessar, contanto que indem-
nize a Filmform nos termos contratuais e legais. Neste ponto, con-
trato de encomenda de obra intelectual (produgdo de pelicula tele-
visiva e cinematografica) assemelha-se mais ao contrato de
empreitada, suscitando problemas idénticos, pelo que a solucdo
do art. 1229.° tem plena aplicacdo aquele.

(3*) Ao contrdrio do Codigo Civil italiano (art. 1655.°) e do BGB alemio (§ 631).Cfr.,
por todos, PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cddigo Civil anotado, vol. 11, cit.,
pags. 786 ¢ segs.
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Isto porque se é certo que a prestacdo tipica do contrato con-
cluido entre a Radiotelevisdo e a Filmform néo é um resultado ou
obra material produzida, mas o produto de trabalho intelectual
— e por isso ndo nos parece feliz a sua qualificacdo juridica como
contrato da empreitada —, ndo é menos certo que o suporte cor-
péreo ou material de um contetido eminentemente imaterial apro-
xima, neste ponto, o contrato sub iudice da empreitada — como
contratos mais de resultado (Erfolgsvertrag) do que de actividade
(Tdtigkeitsvertrag) —, em termos de o juizo de valor contido no
art.1229.° do Cédigo Civil ser aplicavel & encomenda da série tele-
visiva (*°).

11

INADMISSIBILIDADE DE CLAUSULA PENAL
PURAMENTE COERCITIVA E DE SANCAO
PECUNIARIA COMPULSORIA CONVENCIONAL

9. Passemos agora a analise da segunda questdo, a questdo
da natureza juridica da cldusula contratual que estipula uma multa
de 1% por cada dia de atraso no cumprimento das prestagdes, vista
por todos (Supremo Tribunal, ANTUNES VARELA, FERRER
CORREIA e HENRIQUE MESQUITA) como cldusula penal
exclusivamente compulsdria.

Para rebatermos este entendimento é conveniente fazer um
confronto entre a clausula penal (3°) e a sangdo pecunidria com-

(>*) A aplicagdo do art. 1229.° do Cédigo Civil ao contrato de arquitecto, qualifi-
cado como contrato atipico de prestacdo de servico, é defendida por BAPTISTA
MACHADO na Revista de Legislacdo e de Jurisprudéncia, ano 118.°, pag. 278, em anota-
¢30 ao Acérdiio do Supremo Tribunal de Justica, de 8 de Novembro de 1983.

*%) Sobre a cldusula penal, cfr. MOTA PINTO e PINTO MONTEIRO, Fixagdo con-
tratual dos direitos do credor, in MOTA PINTO, Direito Civil, ed. policop., Coimbra,
1980, pégs. 203 e segs.; FERRER CORREIA e RUI DE ALARCAO, Acerca da taxa-limite
do montante da cldusula penal fixada pelo Decreto 21 730, in Revista de Direito e de Estu-
dos Sociais, Ano IX, Coimbra, 1956, pags. 176 ¢ segs.; PIRES DE LIMA e ANTUNES
VARELA, Cddigo Civil anotado, vol. 11, cit., pags. 74 e segs.; ALMEIDA COSTA, Direito
das Obrigacdes, Coimbra, 1984, pigs. 544 e segs.; VAZ SERRA, Pena Convencional
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pulséria ('), meio de coercio ao cumprimento das obriga¢des, na
esteira da astreinte, consagrado no art. 829.°-A do Cddigo
Civil (*»), que reza assim:

«1. Nas obrigacdes de prestacdo de facto infungivel,
positivo ou negativo, salvo nas que exigem especiais qualida-
des cientificas ou artisticas do obrigado, o tribunal deve, a
requerimento do credor, condenar o devedor ao pagamento
de uma quantia pecunidria por cada dia de atraso no cumpri-
mento ou por cada infracg¢do, conforme for mais conveniente
as circunstancias do caso.

2. A sang¢do pecunidria compulséria prevista no numero
anterior serd fixada segundo critérios de razoabilidade, sem
prejuizo da indemnizag¢do a que houver lugar.

3. O montante da sangdo pecunidria destina-se, em par-
tes iguais, ao credor e ao Estado.

4. Quando for estipulado ou judicialmente determinado
qualquer pagamento em dinheiro corrente, sdo automatica-
mente devidos juros a taxa de 5% ao ano, desde a data em
que a sentenga de condenagdo transitar em julgado, os quais
acrescerdo aos juros de mora, se estes forem também devi-
dos, ou a indemnizacdo a que houver lugar».

10. Comparando a sang¢do pecunidria compulsdria e a cldu-
sula penal, ressaltam imediatamente diferen¢as fundamentais:

1 — A sanc¢do pecunidria compulsoria é decretada pelo
juiz, enquanto a cldusula é estipulada pela (s) parte (s);

(sep. do Boletim do Ministério da Justica, n.° 67), Lisboa, 1957; PINTO MONTEIRO,
Cldusulas limitativas e de exclusdo de responsabilidade civil, Coimbra, 1985, pdgs. 136 ¢
137; CALVAO DA SILVA, Cumprimento e sangdo pecunidria compulsdria, cit., n.°* 66
e segs..

(Y Sobre a sangdo pecunidria compulsdria, cfr. 0 nosso Cumprimento e san¢do pecu-
nidria compulsdria, cit.; PIRES DE LIMA e ANTUNES VARELA, Cddigo Civil anotado,
vol. 11, cit., pags. 104 a 108; ALMEIDA COSTA, Direito das Obrigagdes, cit., pags. 746
e segs.; PINTO MONTEIRO, Cldusulas, cit., pags. 200 e segs..

(* Artigo introduzido pelo Decreto-Lei n.° 262/83, de 16 de Junho. A consagra-
¢io legislativa da sangdo pecunidria compulsoria no sistema juridico portugués foi prece-
dida de um estudo subscrito pelo saudoso Prof. Doutor MOTA PINTO e por mim proprio.
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2 — A san¢do pecunidria compulséria é independente da
indemnizagdo, ao passo que a cldusula penal tem natureza
indemnizatdria;

3 — Por isso, a san¢do pecunidria compulsdria nunca
substitui 0 cumprimento nem a execugdo (especifica ou por
equivalente) da obrigagdo principal, enquanto a cldusula penal
constitui muitas vezes a expressio convencional antecipada
e forfaitaire da indemnizagdo e execugdo por equivalente, subs-
titutiva do cumprimento;

4 — A sang¢do pecuniaria compulséria é sempre fixada
em dinheiro; a clausula penal pode ndo ser;

5 — A san¢do pecunidria compulsoria é definitiva (ndo
revisivel pelo juiz), ao passo que a cldusula penal é reduzivel
pelo tribunal quando manifestamente excessiva (art. 812.° do
Cédigo Civil);

6 — A sanc¢do pecunidria compulsoria tem sempre cardc-
ter coercitivo; a clausula penal s6 o tem se o seu montante
for superior ao dano, assemelhando-se, sempre que 0 mon-
tante & forfait de reparagio seja inferior ao valor do prejuizo
sofrido pelo credor, a clausula limitativa de responsabilidade
civil;

7 — A san¢do pecunidria compulsoria é acumuldvel com
a indemnizagdo; diferentemente a clausula penal, ja que ela
propria fixa a indemnizagdo a forfait, apenas se admitindo
convencdo de ressarcibilidade do dano excedente (art. 811.°,
n.° 2, do Cddigo Civil);

8 — A sancdo pecunidria compulsdria visa obter o cum-
primento das obrigagbes e 0 acatamento da decisdo judicial
— sendo prescrita pelo juiz apenas no momento em que pro-
fere a decisdo que quer ver respeitada —, enquanto a cldu-
sula penal, resultante de acordo das partes, procura pressio-
nar o devedor a cumprir e dispensar o processo judicial com
o que tem de aleatdrio, dispendioso e moroso, sancionando
apenas a ndo realizacdo ou realizacdo atrasada da obrigacido
principal, mas ndo j4 o ndo acatamento da decisdo judicial;

9 — A sang¢do pecunidria compulséria reverte metade
para o Estado e metade para o credor (art. 829.°-A, n.° 3,
do Cddigo Civil); a clausula penal destina-se apenas ao credor.
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11. A luz das profundas diferencas existentes entre a san-
¢do pecunidria compulséria e a cldusula penal, ndo pode admitir-
-se validamente uma cldusula de sangfio pecuniaria compulséria.
Nos termos da lei (art. 829.°-A), a sangéio pecunidria compulséria
¢ judicial, s6 susceptivel de ser pronunciada pelo tribunal (**). Con-
sequentemente, afirmar a licitude e validade de uma cldusula
fixando uma san¢do pecunidria compulséria, com base na auto-
nomia da vontade (), rectius, na liberdade contratual, expressdo
daquela, € esquecer que esta 56 actua dentro dos limites da lei
(art. 405.°, n.° 1, do Cddigo Civil).

Ora, se as partes pudessem convencionar uma san¢io pecu-
niaria compulsoria, significaria admitir uma fraude a lei: por
um lado, porque seria contornar o art. 829.°-A, preceito que
claramente reserva ao juiz o monopdlio do poder de fixar a
medida coercitiva em causa; por outro, porque equivaleria a uma
clausula penal puramente coercitiva (penalty clause), nio reconhe-
cida por lei.

Com efeito, uma sangdo pecunidria compulséria convencio-
nal vilida constituiria um meio de constrangimento sobre o deve-
dor, independente da indemnizagdo e com esta cumuldvel. O que
significaria, reconheca-se, uma fonte de especulagdo, de abusos
e de iniquidades, especialmente da parte mais forte (*°).

Mais: a san¢do pecunidria compulsdria convencional ndo pas-
saria de uma cldusula penal meramente sancionatdria-compulsdria,
ndo harmonizavel com a lei, para a qual sdo caracteristicas essen-
ciais da cldusula penal as potenciais fung¢des ressarcidora e coerci-

(**) Para além, obviamente, da sancfio pecunidria compulséria legal, fixada pelo pré-
prio legislador (caso do art. 829.°-A, n.° 4).

(>) Neste sentido, cfr. BRUNET, Les clauses d’éxecution forcée, in Cahiers de droit
de I’entreprise, 1975, pags. 2 e segs., maxime, pag. 9.

(*) Orisco de abusos e de iniquidades seria tanto maior quanto a cldusula de sancdo
pecunidria compulséria seria estipulada pelas partes, em regra, no momento da celebracdo
do contrato e seria devida a partir da constituigio em mora. Inversamente, a sangdo pecu-
nidria compulséria judicial é fixada pelo juiz, de acordo com a equidade, apenas no momento
em que profere a sentenca de condenagdo no cumprimento e tem 0 seu termo @ quo no
transito em julgado da sentenca ou em momento posterior.
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tiva (). E o que resulta da inadmissibilidade do ctimulo da cldu-
sula penal compensatéria com o cumprimento (art. 811.°, n.° 1,
do Cédigo Civil) (*7) e da inadmissibilidade do cimulo da clau-
sula penal e do dano (art. 811.°, n.°* 2 e 3) (**) — justamente por-
que, nos termos da lei, aquela fixa a fortait e preventivamente a
indemnizacdo, ndo podendo as partes conferir-lhe apenas valor
coercitivo, cumuldvel com a indemnizacgdo.

Porque admitir a san¢do pecunidria compulséria convencio-
nal seria o0 melhor instrumento que as partes teriam para defrau-
dar o regime legal da cldusula penal e da san¢do pecunidria com-
pulséria (art. 829.°-A, do Cdédigo Civil), monopélio do juiz;
porque, entre nds, até 1983, data da introducdo do art. 829.°-A
no Cédigo Civil pelo Decreto-Lei n.® 262/83, ndo era reconhecido
ao proprio tribunal o poder de condenar no cumprimento sob a
cominacio de san¢do pecunidria compulsoria; porque, na actual
versdo do art. 829.°-A, o juiz nio tem mesmo o poder oficioso
de usar tal coergdo, s6 o devendo fazer a pedido do credor — poder-
-dever que de algum modo era susceptivel de ser visto como inte-
grando o imperium do tribunal, para este provocar o respeito ¢
obediéncia as suas ordens e decisdes (jurisdictio) —; porque a lei
introduziu e consagrou a san¢do pecunidria judicial, ndo ja a san-
¢d0 pecunidria compulsdria convencional, e admite a clausula penal
negocial reparadora e coercitiva, mas ndo apenas compulséria —

por tudo isto, impde-se a conclusdo de que a sangcdo pecunidria
compulsdria convencional estd subtraida a autonomia da vontade
e ao principio da liberdade contratual, o qual tem que actuar den-
tro dos limites da lei (art. 405.°, n.° 1, do Cédigo Civil), lei que
ndo admite a clausula penal puramente coercitiva e apenas consa-
gra inovadoramente (*®) a sangdo pecuniaria compulséria judicial.

(**) Cfr. os desenvolvimentos no nosso Cumprimento e sangéo pecunidria compul-
soria, cit. n.® 67.

(") Desenvolvimentos podem ver-se no nosso Cumprimento e sangdo pecunidria com-
pulsoria, cit., n.° 68.

(*®* Desenvolvimentos podem ver-se no nosso Cumprimento e sangdo pecunidria com-
pulsdria, cit., n.°* 69 ¢ 70.

(**) No mesmo sentido, no sentido de que o art. 829.°-A constitui uma inovagcéo e,
mais do que isso, «uma verdadeira derrogacdo do direito anterior», cfr. ANTUNES
VARELA, Cddigo Civil anotado, vol. 11, cit., pag. 104.
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Quanto precede ¢ suficiente para dizer que: ou hd cldusula
penal, meio de pressdo e de indemnizagcdo, ou hd sancdo pecunid-
ria compulsdria, tdo-s6 meio de pressdo judicial; tertium (sangdo
pecunidria compulsdria convencional = cldsula penal simplesmente
coercitiva, penalty clause) non datur.

12. Por isso ndo se nos afigura ter razido o S.T.J., quando,
no presente douto Acordao que se anota, decide:

«A cldusula contratual, pela qual a empresa de televisdo
se obrigou ao pagamento de uma multa por cada dia de atraso
no pagamento das prestagdes, tem a finalidade de compul-
sdo do cumprimento pontual do contrato, que ndo a de fixa-
¢ao de indemnizagdo, nos termos do art. 810.°, n.°1, do
Cédigo Civil» (4%).

Nao nos parece terem razdo, também, FERRER CORREIA
¢ HENRIQUE MESQUITA, quando, na citada anotag¢do ao
mesmo aresto, admitem uma cldusula penal exclusivamente com-
pulséria:

«A clausula penal, como é sabido, (escrevem os referi-
dos autores), tanto pode ter uma fung¢do exclusivamente
indemnizatoria, prefixando o quantitativo dos danos que o
ndo cumprimento ou a mora do devedor podem causar ao cre-
dor e dispensando este da respectiva prova, como uma fun-
¢ao compulsodria, visando coagir o devedor, mediante a ameaga
de uma sang¢ao pecunidria, ao cumprimento pontual das obri-
gagdes que assumiu» ().

Ainda nos parece ndo ter razio ANTUNES VARELA, quando
no ja varias vezes citado parecer que deu e acompanhou o recurso,
de que resultou o referido Acordao do S.T.J., diz que o fim da
clausula prevendo uma multa de 1% de determinado valor, por
cada dia de atraso,

«ndo é o de prefixar o cdlculo do prejuizo causado pelo
inadimplemento ou de estabelecer o montante da indem-

(*) Cfr. supra, SUMARIO, 11, do Ac. de 3-11-1983.
(*") A obra intelectual como objecto do contrato de empreitada, cit., pag. 155.
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niza¢do devida ao contraente lésado, como sucede com a gene-
ralidade das clausulas penais. E antes o de forcar indirecta-
mente o cumprimento pontual da obrigacao, refor¢ando a san-
¢do normal desencadeada pela lei contra a mora do devedor
(...). A especialidade da cldusula — como auténtica cldusula
cominatoria — reside apenas no facto de a san¢do indemni-
zatéria aumentar gradualmente, sem nenhuma correlacdo com
o prejuizo efectivamente sofrido pelo credor» (*3).

A levar o raciocinio do Acordao e dos citados autores até ao
fim, teriamos, no caso, uma cldusula penal exclusivamente com-
pulséria (penalty clause), a qual, porque ineficaz, funcionaria como
uma san¢do (pena) auténoma e independente da obrigagio ressar-
cidora, cumuldvel, por isso mesmo, com a indemnizagdo moratd-
ria regulada pelas normas gerais, ndo sendo aquela susceptivel de
reducdo equitativa nos termos do art. 812.°, n.° 1, do Cédigo Civil,
conforme decidiu — e ndo decidiu bem — 0 S.T.J.. Ora, a nosso
ver, O que estava em causa era uma verdadeira clausula penal mora-
toria — portanto, com a potencial dupla fun¢do de reparacgdo e
de compulsdo -- manifestamente excessiva, que devia ter sido redu-
zida pelo tribunal de acordo com a equidade, nos termos do
art. 812.°, n.° 1, do Cédigo Civil (***). Dar a cldusula uma fun-
¢d0 meramente compulséria e, por outro lado, negar a sua cumu-
labilidade com a indemnizagdo moratéria, equivaleria a uma de
duas coisas: ou ver nela uma cldusula de exoneragdo de responsa-
bilidade civil — cldusula ndo admitida pela opinido generalizada
da doutrina (**) — ou deixar entrar pela janela o que se quis impe-
dir de entrar pela porta — a funcdo indemnizatéria da mesma
clausula.

(**) Parecer sobre a prestagdo de obra intelectual, cit., pags. 185-186.

(***) Cfr. CALVAO DA SILVA, Cumprimento, cit., nota 471.

(**) PINTO MONTEIRO defende a validade de clausulas de exclusio de responsa-
bilidade civil por culpa leve, fazendo uma interpretacéo restritiva do art. 809.° do Cédigo
Civil (Cldusulas, cit., pags. 159 e segs.) — posicéo sufragada por MOTA PINTO, Teoria
Geral, cit., péags. 593 e segs.
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13. A delicadeza do caso apreciado no Acérdio resulta, quer-
-nos parecer, do facto de a cldusula ter sido estipulada para o atraso
no cumprimento, convencionando 1% de determinado valor por
cada dia de atraso. Esta técnica de fixar uma soma pecunidria for-
Jaitaire por periodo de atraso é mesmo tipica do instituto da san-
¢do pecunidria compulséria — conforme se pode ver no n.° 1 do
art. 829-A do Cadigo Civil —, circunstancia que é susceptivel de
criar alguma confusio, inculcando a ideia de que semelhante cldu-
sula, estipulada para a mora e quando ndo redigida com suficiente
precisdo, ¢ um puro e simples meio coercitivo ao cumprimento,
sem qualquer finalidade indemnizatéria. Confusdo evitada se tiver-
mos presentes as consideragdes ja expendidas de que ndo sdo lici-
tas a cldusula penal exclusivamente compulséria ou a san¢do pecu-
nidria compulsdria convencional.

Em regra, a interpretacdo negocial permitira ver na estipula-
¢do das partes uma verdadeira cldusula penal morat6ria, com fina-
lidades reparadora e coercitiva, independentemente da terminolo-
gia utilizada pelos contratantes, e a qual o juiz ndo estd vinculado.
Mesmo que as partes tenham qualificado expressamente a cldu-
sula como «sang¢do pecunidria compulsoria», fixando X por cada
dia de atraso no cumprimento, o juiz deve procurar a verdadeira
intengdo das partes, independentemente do nomen iuris posto a
cldusula € ao qual o tribunal ndo deve obediéncia.

Assim, se, apesar da terminologia empregue — san¢io pecu-
nidria compulséria, multa coercitiva, cldusula penal sancionaté-
ria ou compulsdria, etc. —, por interpretagdo o tribunal tira a con-
clusio de que a soma fixada é destinada a reparar o dano,
determinado & forfait e preventivamente, estar-se-a na presenga
de uma verdadeira clausula penal. Se, ao invés, é inequivoca a von-
tade de as partes dotarem a clausula de valor exclusivamente com-
pulsério, outorgando expressamente ainda a indemnizagdo pelo
mesmo ilicito contratual, a estipulagdo é ilicita naquela parte e,
portanto, nula, por ser contriria a lei.

E que ndo é possivel cumular a cldusula penal moratéria com
a indemnizac¢do, determinada segundo as regras gerais, do dano
correspondente ao atraso no cumprimento da obriga¢do (indem-
nizacdo moratoéria) — tal como o ndo é cumular a cldusula penal
compensatoria e a indemnizagio, determinada segundo as regras
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gerais, do dano relativo ao nio-cumprimento definitivo (indem-
nizagdo compensatdria). Estando em causa, nestas situagdes, um
sé ilicito contratual (**) e obstando o estabelecimento da cldusula
penal a que o credor exija indemnizacdo pelo dano excedente, salvo
se outra for a convengdo das partes (art. 811.°, n.° 2, do Codigo
Civil), por maioria de razdo deve ter-se por ndo admitido o cuimulo
da cldusula penal e da indemnizagdo do prejuizo coberto por ela:
este prejuizo estd absorvido no préprio montante determinado pre-
viamente e & fortait na clausula penal. E o credor ndo pode em
caso algum, mesmo no caso de expressa convengao das partes, exigir
uma indemnizac¢do que exceda o valor do prejuizo resultante do
incumprimento da obrigagdo principal (art. 811.°, n.° 3, do Codigo
Civil), sem prejuizo do funcionamento de clausula penal (fixadora
de dano exigivel) superior ao valor da indemnizagio do dano efec-
tivo, determinado segundo as regras gerais (*°).

14. Naio se diga, para impedir a interpretacéo feita, que o
montante fixado pela clausula ndo é referente ao dano e que tem
apenas valor sancionatorio-compulsério. Logo, se o credor exige
cumulativamente esse montante determinado previamente e a
indemnizacdo do dano efectivo, ndo estara a violar o art. 811.°
do Cédigo Civil, dado o caracter de pena ou sangio ndo indemni-
zatoria daquele.

Tal interpretacgéo violaria claramente a regulamentacao legal
da cldusula penal, segundo a qual esta determina previamente ¢
a forfait (a indemnizagdo de) o dano exigivel (art. 810.°, n.° 1),
como que presumido iuris et de iure na sua existéncia e no quan-
tum fixado, o que leva a que o credor ndo possa renunciar a esse

(*Y )4 ¢ possivel cumular a indemnizac¢do compensatdria com a clausula penal mora-
t6ria, ¢ a clausula penal compensatéria com a indemnizacdo moratdria, pois estdo em causa
dois ilicitos distintos, ndo passando a cldusula penal compensatoria ou a indemnizagdo com-
pensatoria de sub-rogagdo do cumprimento, cumuldvel com a cldusula penal moratoria
(art. 811.°, n.° 1, do Codigo Civil) ou a indemnizacio moratdria. Para a cumulacio da
sancdo da mora com a do nio-cumprimento, cfr. ANTUNES VARELA, Parecer sobre
a prestacdo de obra intelectual, cit., pags. 191 e segs.

(**) Para a interpretacdo do art. 811.°, n.° 3, cfr. CALVAO DA SILVA, Cumpri-
mento e sangdo pecunidria compulsdria, cit., n.° 70.
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montante para requerer o ressarcimento integral do dano segundo
as regras gerais, € o devedor s6 possa pedir a redugio do seu mon-
tante nos termos do art. 812.° do Cédigo Civil.

Seria, por isso, uma grave contradigio tolerar o cuimulo da
san¢ao penal (cldusula penal) com a indemnizacio do dano efec-
tivo, quando é o proprio legislador quem, por um lado, proibe
imperativamente o cimulo da clausula penal compensatéria com
o cumprimento da obrigagao principal (art. 811.°, n.° 1, do Cédigo
Civil) e, por outro, estatui que o estabelecimento da clausula penal
obsta a que o credor exija indemnizagdo pelo dano excedente, salvo
se outra for a convencéo das partes (art. 811.°, n.° 2, do Cédigo
Civil).

Isto quer dizer que o legislador conferiu & cldusula penal uma
funcdo indemnizatdria, determinando preventivamente e & forfait
o dano reparavel, por razdes de comodidade, de certeza e de segu-
ranca, ja que o credor ndo tera de provar a existéncia e o quan-
tum do dano efectivo e o devedor ndo podera provar a inexistén-
cia de prejuizo, a nio ser para efeitos de aplicagdo do art. 812.°.
Nesta medida, a fungdo ressarcidora da cldusula penal é (ainda
€ potencialmente) essencial, mesmo que na realidade nio resulte
dano do incumprimento, o que propulsiona a possivel fun¢io coer-
citiva que também a caracteriza. Corresponde a dizer que o pacto
de cumulagdo da clausula penal e do ressarcimento do dano regu-
lado pelas normas gerais — valido se aquela tivesse, rectius, pudesse
ter uma fun¢do exclusivamente compulsoria-sancionatoria e ndo
ainda indemnizatdria — é contrério ao regime legal da clausula
penal, ao proprio texto do art. 811.°, n.° 1, segundo o qual as
partes fixam na cldusula penal «o montante da indemnizacdo exi-
givel».

Numa palavra: de acordo com o regime legal, a cldusula penal
caracteriza-se pela irredutivel possibilidade ou coexisténcia irredu-
tivel da fungdo indemnizatdria e da fungdo coercitiva, nela se cumu-
lando sempre as duas funcoes sem que uma delas possa ser arre-
dada, muito embora as circunstancias prdticas do caso possam fazer
reluzir (mais) uma ou outra.

15. Porque a cldusula penal determina previamente e ¢ for-
Jait o dano exigivel, excluindo ao credor a possibilidade de optar
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pela indemnizagdo do prejuizo efectivo e obstando mesmo a que
o credor exija indemnizagdo pelo dano excedente, salvo se outra
for a convencdo das partes (art. 811.°, n.° 2, do Cédigo Civil),
uma convengdo de ciimulo da cldusula penal e da indemnizagdo
do dano regulada pelas normas gerais deve, por redugao teleolo-
gica, valer como cldusula de ressarcibilidade do dano excedente
— dano nio coberto pela cldusula penal que se revelou de mon-
tante inferior ao dano efectivo (*°).

E porque a cldusula penal é ja ela propria determinada pre-
ventiva e & forfait do dano e fixa 0 maximo da indemnizagdo exi-
givel (art. 811.°, n.° 2), ndo se dsecortina grande espaco vital de
originalidade e autonomia existencial, relativamente aquela, de um
pacto de liquidagdo preventiva e forfaitaire do dano. Originalidade
e autonomia que ja existiriam se a solucdo do art. 811.°, n.° 2,
do Cédigo Civil fosse exactamente a contraria: «O estabelecimento
da clausula penal ndo obsta a que o credor exija indemnizacao pelo
dano excedente, salvo se outra for a convengéo das partes» (*').
Neste caso, porque, legalmente, a cldusula penal fixaria o minimo
da indemnizac¢do, podendo o credor exigir a reparagdo do dano
excedente, o pacto de determinagdo preventiva e a forfait do dano,
auténomo da cldusula penal propriamente dita, ja tinha o inte-
resse de excluir a possibilidade de o credor fazer valer um dano
superior ao fixado ex ante. E o que acontece, de resto, na Repu-
blica Federal Alema, com a conhecida pauschalierter Schadener-
satz, figura distinta da cldusula penal propriamente dita “®.

(**y Para alguns exemplos de funcionamento da redugdo teleologica referida em texto,
cfr. CALVAO DA SILVA, Cumprimento e sancéo pecunidria compulsdria, cit., n.® 70.

(*") Solugiio que defendemos de iure condendo. A fundamentacio desta solugao pode
ver-se no nosso Cumprimento, cit., n.° 69.

**) Para a distingdo entre cldusula penal (Vertragsirafe) ¢ pauschalierter Schadener-
sarz e controvérsia de saber se é como pode ser protegido o devedor no caso de esta tltima
ser exorbitante, designadamente vendo nela uma clausula penal ocuita, susceptivel, por-
tanto, de reducdo equitativa nos termos do § 343 do B.G.B. (equivalente ao art. 812.° do
Cédig Civil portugugs), cfr., por todos, LARENZ, Lehrbuch des Schuldrechts, 1, 12.* ed.,
§ 24 1l c, pdgs. 314 e segs.; BEUTHIEN, Pauschalierter Schadenersatz und Vertragstrate,
in Festschrift fiir Karl Larenz zum 70. Geburtstag, 1973, pdgs. 495 e segs.; PALANDT,
B.G.B., 38.* ed., 5 A b), pag. 280.



